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В статье предлагается концепция макрорегионального развития, в основе которой лежит 

переход на траекторию инновационной экономики, характеризующейся производством наукоемкой 

продукции не путем импорта инноваций, а путем создания соответствующих условий, развития 

инфраструктуры и институтов, стимулирующих аккумулирование собственного макрорегиональ-

ного капитала в НИОКР. Преимущества предлагаемой концепции в долгосрочной перспективе свя-

заны с формированием мультипликативного эффекта, получаемого в результате синхронного раз-

вития институтов инвестиций и инноваций в масштабе макрорегиональной экономики и обеспече-

нием экономической безопасности в масштабе всей страны.  
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The article proposes the concept of macro-regional development, which is based on the transition to 

the trajectory of the innovation economy, characterized by the production of high-tech products not by im-

porting innovations, but by creating the appropriate conditions, developing the infrastructure and institu-

tions that promote the accumulation of its own macro-regional capital. The advantages of the proposed con-

cept in the long term relate to the multiplier effect resulting from simultaneous development of investment 

institutions and innovations at a macro-regional level and ensuring economic security across the country. 
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Развитие современной мировой экономики характеризуется активным формированием нового 

типа экономического роста, в основе которого закладывается механизм целенаправленного создания 

и использования человеческого потенциала, информации и знаний, трансформирующихся в иннова-

ции, обеспечивающие модернизацию макрегиональных экономик.  



Большинство развитых мировых экономик получило возможность выхода из кризиса и нара-

щивания темпов экономического роста именно благодаря активному воспроизводству инноваций. 

Такой путь развития избрали для себя США, Япония и Германия, в которых внедрение достижений 

НИОКР в различные сферы экономической и общественный жизни, позволило ежегодно увеличи-

вать объемы валового внутреннего продукта на 60%.   

В отличие от развитых зарубежных стран, в нашей стране доля материальных, нематериаль-

ных и информационных технологий в структуре промышленных и сельскохозяйственных товаров 

менее 10%, а расходы на проведение НИОКР в структуре бюджета страны не превышают 3,5% и ха-

рактеризуются динамикой снижения [1]. 
Для нас представляет интерес мнение Н.Е. Ивановой о причинах и основных проблемах фор-

мирования в мировом хозяйстве «информационного капитализма» и роли инноваций в его развитии 
[2]. В качестве причины фазового перехода общественного развития к инновационному типу, иссле-
дователем отмечается сложившаяся в настоящее время «высокая скорость возможностей создания 
инноваций». Наряду с этим, в условиях «информационного капитализма», отличительной особенно-
стью которого является наличие меритократии и монополизации практически всех сфер обществен-
ной жизни, в том числе научной, подавляются потребности населения в использовании достижений 
науки и техники в целях сохранения высоких прибылей от производства и реализации традиционной 
продукции и услуг.  

Возникающее противоречие, при котором, с одной стороны, говорится о необходимости пере-

хода к инновационному типу развития и создаются соответствующие условия, а, с другой стороны, 

наблюдается подавление научного прогресса в производстве и распространении наукоемкой продук-

ции со стороны «особого социального класса», приводит к снижению эффективности предприни-

маемых государством и наукоориентированным бизнесом мер активизации инновационной деятель-

ности на территории страны. 

Устойчивый экономический рост зависит, как отмечалось выше, от эффективности инноваци-

онной деятельности, при этом качественная составляющая экономического роста определяется ин-

тенсивностью использования инвестиций, следовательно, обеспечение расширенного воспроизвод-

ства общественного продукта, возможно за счет повышение доли наукоемкой продукции в структуре 

инвестиций (рис. 1).  
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Рисунок 1. Трансформация инвестиций в инновации (составлено авторами) 

 

В соответствии с рис. 1 доходы трансформируются в накопление капитала с помощью отла-

женного механизма, поддержкой которому служат макрорегиональная инфраструктура, сложившая-

ся институциональная среда и налоговая политика. 

По мнению Потеенко А.Г., институты инвестиций и инноваций необходимо рассматривать в 

качестве коэволюционных элементов экономической системы, характеризующихся трансформацией 

количества в качество [3]. Реализация функций инвестиций позволяет внедрить в экономическую 

систему трудосберегающие технологии, а реализация функций инноваций повышает уровень эффек-

тивности использования финансовых ресурсов. 

Следовательно, процесс коэволюции обладает признаком мультипликативного эффекта, свя-

занного с эффективной интеграцией трех составляющих: капитальных ресурсов, интенсификации 

производства и преобладанием рыночной мотивации. Матрица синхронного развития института ин-

вестиций и института инноваций представлена в таблице 1.  

Инновационное развитие макрорегиона возможно с помощью одного из двух методов: увели-

чения доли инновационных инвестиций, либо за счет импорта технологий, однако, использование 

второго метода, как правило, делает экономику зависимой от импорта и не ориентировано в перспек-

тиве на долгосрочный устойчивый рост.  

С другой стороны, специфика регионального развития разнообразна и в отдельных регионах 

страны еще в течение длительного времени вряд ли будут созданы соответствующие условия, ин-



фраструктура и институциональная среда для активизации инновационных процессов, следователь-

но, импорт технологий может быть выходом из сложившегося положения.  
 

Таблица 1 - Коэволюция институтов инвестиций и инноваций [3] 
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Практика российского менеджмента в макрорегионах характеризуется в последние годы со-

кращением НИОКР и трансформацией спроса на новые технологии в рост импорта оборудования. 

Импортное оборудование и технологии возможно приобрести с помощью финансовых ресурсов, по-

лучаемых от экспорта российского сырья. То есть здесь возникает сразу несколько серьезных про-

блем: 

- во-первых, импорт оборудования не позволяет повысить в перспективе масштабы модерни-

зации АПК макрорегиона; 
- во-вторых, возрастает зависимость макрорегионов от ресурсоориентированных отраслей, что 

крайне неблагоприятно в условиях высокого динамизма рыночной стоимости ресурсов; 
- в-третьих, возникает проблема экономической и продовольственной безопасности страны, 

особенно, это касается развития стратегически важных направлений промышленности и сельского 
хозяйства.  

Следовательно, с точки зрения перспектив стратегического развития, подход, ориентирован-
ный на создание условий для притока инвестиций в инновации, является объективно более опти-
мальным. 

Еще одним важным аспектом в данном вопросе является определение направлений воздейст-
вия института инвестиций и инноваций на уровень интенсификации общественного воспроизводст-
ва, так как специфика интенсификации зависит от конкретных исторических, объективных и субъек-
тивных причин развития макрорегионов. Направления интенсификации инвестиций зависят от спе-
цифики той или иной страны, либо макрорегиона в рамках одного государство, если оно характери-
зуется дифференциацией развития социально-экономического пространства. В качестве примера 
можно привести регионы Дальнего Востока, в которых преобладающим направлением интенсифика-
ции должно быть инвестирование в трудосберегающие технологии, тогда как в территориально-
хозяйствен-ных субъектах Урала – доминантным направлением интенсификации является фондосбе-
режение. При этом два понятия: интенсификация производства и интенсификация использования от-
дельных производственных факторов не выступают в качестве тождественных экономических кате-
горий, так как в первом случае речь идет о реализации комплекса мероприятий, позволяющих сэко-
номить стоимость всех используемых в производственном процессе ресурсов, тогда как ресурсосбе-
регающая интенсификация выступает в качестве метода снижения стоимости конкретного ресурса.  

Направлениями вложения инвестиций в макрорегионе могут быть: продуктовые и технологи-
ческие инновации (венчурное финансирование), инвестиций в развитие человеческого капитала, ин-
вестиции в объекты социального значения и т.д. В данном перечне увеличение объемов производст-
ва и валового внутреннего продукта макрорегионов возможно только в случае финансирования нау-
коемкого производства, что наглядно отражается на рис. 2.  

Увеличение объемов венчурного финансирования стимулирует рост валового дохода макро-
региона, а эффект мультипликатора проявляется в возможности обеспечения полной занятости насе-



ления и расширенного воспроизводства в других отраслях АПК. Экономическая суть мультиплика-
тивного эффекта состоит в том, что любые дополнительные расходы одних экономических субъек-
тов инновационной сети, выступают в качестве доходов других экономических субъектов, получае-
мых за счет купли/продажи наукоемкой продукции и технологий. Прохождение многочисленных це-
почек преобразований позволяет снизить доход на определенную часть, равную сумме сберегаемых 
одним из экономических субъектом средств.  

В РФ формирование национальной модели венчурных инвестиций началось в 2002 г., специ-
фикой которой  является формирование фондов за счет инвестиционного капитала крупных финан-
сово-промышленных групп, концернов и холдингов крупных коммерческих предприятий.  

 

Рисунок 2. Повышение конкурентоспособности макрорегиональной экономики  

в процессе венчурного финансирования (составлено автором) 

 

Специфика традиционной модели венчурного финансирования заключается в том, что инно-

вационные проекты отбираются по принципу возможности достижения расширенного воспроизвод-

ства в сфере основного бизнеса структур, участвующих в ее создании. Инвестирование направляется 

на реализацию высокорискованных инновационных проектов, которые управляются структурной 

единицей, созданной крупной компанией. Следовательно, в традиционной модели, в отличие от рос-

сийской, венчурное инвестирование направлено на развитие нового технологически ориентирован-

ного бизнеса, а не на развитие корпоративных научных исследований и технологий. В российской 

модели инвестор не хочет брать на себя часть риска, связанного с созданием инноваций, желая полу-

чать определенную часть от дохода, что значительно повышает риск банкротства предприятия. В 

связи с этим в России крайне ограничен круг потенциальных коммерческих предприятий, которые 

могут привлечь венчурных инвесторов, а также и сам круг таких инвесторов.  

Попытки поиска альтернативных способов привлечения инвестиций в наукоемкое производ-

ство увенчались образованием в РФ в 2007 г. паевых инвестиционных фондов, спецификой которых 

является коллективное финансирование НИОКР. В отличие от венчурных фондов здесь в качестве 

инвесторов могут выступать также и частные лица наряду с крупными институциональными органи-

зациями. По данным экспертов наиболее активное участие в создании паевых инвестиционных фон-

дов принимают лица мужского пола в возрасте 40-50 лет, доход которых превышает 100000 руб. Од-

нако, в условиях мирового финансового кризиса и обострения политической обстановки, прогнози-

руется значительное снижение количества участников паевых инвестиционных фондов. 

В целях институционализации инновационной культуры макрорегиона необходимо создание 

мощного организационно-управленческого механизма, представляющего собой организованную, 

упорядоченную, правовую структуру взаимоотношений всех участников инновационного процесса. 

Таким механизмом развития может стать создание инновационных Центров коллективного сотруд-
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ничества предпринимателей, обеспечивающих: во-первых, трансфер технологий; во-вторых, созда-

ние электронной торговой площадки для обмена технологиями;       в-третьих, гласность процесса 

продажи инноваций; в-четвертых, возможность корректирования ситуации в зависимости от дина-

мики факторов внешней среды (рис. 3). 
 

 
 

 

 

Рисунок 3. Совершенствование механизма управления инновационной  

деятельностью макрорегиона (составлено авторами) 

Создание такого рода инновационных механизмов предпринимательства в макрорегионах не-

обходимо с точки зрения обеспечения доступа широкого круга субъектов бизнеса, входящих в состав 

Центров, к достижениям науки и техники по принципу льготной платности.  
Работа Центров будет связана с аккумулированием российских и иностранных инвестиций и 

покупкой широкого спектра запатентованных инноваций для их дальнейшей передачи на определен-
ный срок и за определенную плату заинтересованным пользователям – предпринимателям, полу-
чающим право на их использования для производства наукоемкой продукции. Создание Центров по-
зволит снизить расходы предпринимателей, связанные с возможностью пользования новыми техно-
логиями, так как для разработки новшества и получения патента на его использование понадобится 
гораздо больше времени и средств. Следовательно, предлагаемый механизм будет эффективен, как 
предпринимателю, занятому в сфере инновационного бизнеса, так и в масштабе всей макрорегио-
нальной экономики.   
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